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2016-2017学年第二学期期终试卷抽查情况通报
本学期学校教学督导委员会从13个二级学院和求真基础部随机抽取了2016－2017学年第二学期80门考试课程的试卷，其中本部46门，求真34门，并按《湖州师范学院教学督导试卷抽查评估标准》进行了质量评估，抽查内容包括命题质量、阅卷质量和试卷归档三大方面。现将本次检查与评估结果通报如下：
一、总体情况
从本次抽查80门课程试卷的得分情况来看：90分以上有16门，占20%；80-89分有45门，占56.25 %；70-79分有8门，占10%；60-69分以上3门，占3.75%；59分以上8门，占10%。优秀良好率达76.25%，略低于上学期。大部分课程的考题内容符合大纲要求和课程特点,符合测试学生基础知识和基本技能的要求，试题适量难易适中，考试成绩分布基本合理。评分标准要求明确，参考答案全面正确，多数教师阅卷规范，扣分、合分和登分准确。试卷排版格式统一，有命题计划和试卷分析，多数课程的试卷分析详实，有针对性地提出改进措施。试卷全套资料齐全、装订整齐规范。各学院本次试卷抽查督导评分见表1。
表1    2016-2017学年第一学期试卷抽查评分统计表
	名次
排序
	学   院
	平均
成绩
	督 导 评 分 等  级 分 布

	
	
	
	90-100
	80-89
	70-79
	60-69
	＜59

	1
	求真学院基础部
	87.17
	2
	4
	
	
	

	2
	生命科学学院
	86.67
	2
	4
	
	
	

	3
	医学院
	83.17
	1
	4
	1
	
	

	4
	商学院
	82.57
	
	6
	1
	
	

	5
	文学院
	82.33
	2
	3
	
	
	1

	6
	理学院
	81.33
	1
	3
	1
	1
	

	6
	信息工程学院
	81.33
	1
	2
	3
	
	

	8
	马克思主义学院
	81
	1
	2
	
	1
	

	9
	教师教育学院
	80.83
	1
	3
	1
	1
	

	10
	社会发展与管理学院
	80.5
	2
	2
	1
	
	1

	11
	工学院
	79.5
	
	5
	
	
	1

	12
	外国语学院
	79.4
	2
	2
	
	
	1

	13
	体育学院
	79
	1
	3
	
	
	1

	14
	艺术学院
	72.8
	
	3
	
	
	2

	合计
	
	16
	45
	8
	3
	8

	比例（%）
	
	20
	56.25
	10
	3.75
	10


二、存在问题
根据对各学院存在的问题汇总，统计和分析，本次试卷抽查存在的问题有以下9个方面。试卷合分错误；课程总成绩合算不符合学校规定条件；试题难度把握不准，使全班总评成绩不及格；主客观题比例不合理；命题计划填写不认真，内容填写不全或出现错误；试题排版不规范，出现低级错误；主观题答案的采分点分值分配不详细；试卷分数填写不规范；试卷分析报告填写不认真；试卷材料装订质量不高，参差不齐，松散等。
（一）试卷总成绩合分错误。
本次抽查出现17名同学试卷合分出现错误，误差范围1-20分，分布在7个学院10班级中。
1．艺术学院《西方音乐》2014263520号试卷实得54分，写成74分，由不及格变成及格；《基本乐理》2016061131号试卷实得26分，写成36分。
2．体育学院《运动生理学》2016233126号试卷少给8分；应得65分及格，写成57分，由及格变成不及格；2016233106号试卷应得29分，写成19分，少给10分。
3．工学院《电力系统机电保护》2014363613应得61分，少给10分，写成51分，变成不及格；《运动控制系统》2014363521号试卷多给3分，2014363435号试卷少给1分。
4．外国语学院《英语语法》2015162327号试卷多给10分，使总分64分变成74分；2014051202号试卷多给5分，使59分变成64分；《英语写作》2015052216号试卷多给加2分。
另外，医学院、理学院和教师教育学院也有个别试卷合分出现错误，误差范围在1-3分之间。
（二）课程总成绩核算不符合学校有关规定。
理科卷面50分以下，文科55分以下考卷，总成绩不能加平时成绩。而本次有4个学院，5个班级，8份试卷的卷面成绩低于55或50分，总成绩中加入平时成绩，不符合学校规定，使3份试卷的总成绩由不及格变成及格，违背学校有关规定。
1．商学院《政治学原理》2015111136号试卷成绩48分，由于加上平时成绩，总成为63分，不应及格变成及格
2．文学院《中国现代文学》20160411班有份2015006315学号试卷成绩49分，加上平时成绩，总成绩为 61分，不应及格变成及格。
3．马克思主义学院《中国近代政治思想史》2015141105号试卷，卷面51分，加上平时成绩，总成绩为67分，不应及格变成及格。其他几份试卷，加上平时成绩总分仍不及格，对总成绩影响不大。
（三）试题难度、题型比例把握不准。
1．由于有些教师对试题难度把握不准，不及格人数量出现异常。仅检查的试卷中就有6个学院10个班级考试总评成绩不及格。艺术学院《曲式与作品分析》总评成绩45.39分，班级不及格率高达87.5%，《基础乐理》总评成绩54.33分；体育学院《运动解剖学》总评成绩57.27分，《运动生理学》总评成绩52.7分；工学院《控制工程基础》总评成绩57分，《电机学》总评成绩57.2分，《电力电子技术》总评成绩59.34分；理学院《材料科学基础》总评成绩59.97分；信息工程学院《物联网控制技术》总评成绩59.24分；商学院《会计学》总评成绩59.79分。
2．题型太少，客观题比例不符合学校要求。马克思主义学院20151411班《中国近代政治思想史》主观题100%，只有简答、论述和材料分析三种题型；教师教育学院的20160218班《发展心理学》，主观题占90%，题型少。有7个学院8门课程客观题比例过高。生命学院20140921《生物药物分析》占70%；体育学院20142331《体育管理》占72%；理学院20140714《电工学及实验》占80%;工学院20142936《材料物理》占60%；信息工程学院20152833《模拟电子电路》占60%；医学院20151054《外科学》占60%；求真基础部20162933《大学英语》占65%，20163034《大学英语》占65%。
（四）命题计划填写不认真。
教师教育学院的20140216班《幼儿园社会教育》试卷，各章节分数分配合计为110分，超过100分，预计平均分为60分，各章节合计为66分；文学院的20160411《中国当代文学》试卷，命题计划题型与试题实际题型不符，分数分配有误差；医学院的20153035《健康评估》试卷，命题计划题型与试卷不符，命题计划中为问答题，试卷中为简答题，不统一；求真基础部的20163637《大学英语》，教课时数为空白。内容填写不全。 
（五）试题排版不规范，出现低级错误。
在8个学院的11门课程的试题中，出现排版错误。体育学院20142331《体育管理》试题页码为手写；理学院20150722《复变函数》大题中的小题编序错误，各大题中的小题采用了统一编号，应该每一个大题中的小题单独编序号；工学院20151624《电机学》题型分布栏为空白；信息工程学院20140824《中文信息处理》大题序号不连续，为一、二、三、五，缺少四；20140823《MNTLAB及在电子信息工程中应用》第一大题10分，8个小题10个空，应是每空1分，却写成每个小题1分；20152831《物联网技术》行距小，标点符号使用错误；马克思主义学院20161411《毛泽东思想与中国特色社会主义概论》，第六大题题首无得分栏；商学院20140124《物流技术》没有采用学校统一考题模板；文学院20160421《中国新闻作品选》第五、第六大题中的小题分数印刷后有改动。
（六）主观题答案的采分点分值分配不详细。
在体育学院，理学院， 信息工程学院和教师教育学院四个学院的6门课程中，主观题的答案中只有每个小题应给的分数，没有各采分点的具体分值分配，造成试卷批改随意性大，不符合标准答案的要求。其中理学院20140714《电工学及实验》的答案为手写，不符合试卷管理要求。
（七）试卷分数填写不规范。
体育学院、信息工程学院、教师教育学院、社会发展与管理学院和文学院5个学院中的7门课程中存在成绩填写不规范。主要问题有：各大题首得分栏漏填成绩，出现空表；大题得分栏成绩与卷首得分汇总表中成绩不一致，如教师教育学院20140212《古诗词鉴赏》。另有体育成绩加分没有佐证材料。
（八）试卷分析报告填写不认真。
理学院、工学院、信息工程学院、教师教育学院、商学院、社会发展与管理学院、文学院和艺术学院8个学院的16门课程中，试卷分析存在填写不认真，信息填写不全，有的栏目为空白；人数填写不准；分析缺少针对性，过于笼统、简单、敷衍了事；有的试卷分析采用总评成绩，不是卷面成绩。
（九）试卷材料装订质量不高，参差不齐，松散，脱落。
本次试卷抽查中，生命科学院、理学院、工学院、信息工程学院、外国语学院、教师教育学院、文学院、艺术学院、医学院、求真基础部10个学院，14门课程的试卷装订不合格，存在材料不全、装订顺序不对或不整齐、草稿纸和图钉没拆除；装订松散致使部分材料脱落，装订线过宽，使部分内容被覆盖，不便于查看。
另外，还有试卷批改不规范，正确或错误处无任何批阅标记；材料签字不全，改动处无教师签字等。
三、建议措施
1．学校有关职能部门应严格执行考务工作的规章制度。加强对各二级学院考务工作的监控与考核，对少数教师由于不认真造成计分、合分误差，无故提升或降低学生成绩，应按规章制度进行处理。
2．及时纠错，公允对待每个学生。本学期为专业审核评估的重要之年，还出现17名同学的试卷合分错误，是不应该的。请教务处给学生以正确评定，允许进入数据库修改无故提高或降低的成绩。同时，对相关教师进行批评教育，并杜绝在试卷上无端涂改分数以摆平成绩的行为。 
3．各二级学院领导要加强对考务工作的管理和宣传教育。注重每个工作环节的指导与质量监控，强化工作职责，充分发挥学院督导、教学系、教研室的审核功能，力争将问题处理在萌芽状态，以避免在考务工作中出现较多错误，造成不良影响。
湖州师范学院教学督导委员会

2016-2017学年第二学期听课情况通报

为强化对教学运行过程与教学管理状态的有效监控，为保障课堂教学正常进行并提高教学质量，本学期校教学督导委员会履行工作职责，分8个组深入14个二级学院，对93位教师的课程进行听课。一学期累计听课241次，分别为通识教育核心课程78次、课堂教学改革课程31次、常规课程132次，其中晚上听课32次。

表1    2016-2017学年第二学期教学督导听课类别分布一览表

	课程

类别
	合计
	通识

核心课
	课堂改革课
	常  规   课

	听 课

教 师

总 数

（人）
	93
	20
	示范
	试点
	普通
	实验
	公选
	新教师
	外聘
	后10%

	
	
	
	3
	4
	21
	5
	3
	13
	1
	23

	听 课

总 数

（次）
	241
	78
	31
	42
	10
	6
	26
	2
	46


本学期常规听课（除通识、试点课外）的各学院平均成绩见（表2）

表2   2016-2017学年第二学期各学院教学督导常规听课平均成绩排序表

	排序
	学院
	成绩
	
	排序
	学院
	成绩

	1
	教师教育学院
	90．6
	
	8
	外国语学院
	86.3

	2
	商学院
	88.5
	
	9
	信息工程学院
	85.5

	3
	医学院
	87.7
	
	10
	社会发展学院
	85.4

	4
	求真学院基础部
	86.8
	
	11
	政治学院
	84.7

	5
	理学院
	86.7
	
	12
	文学院
	83.2

	5
	生命科学学院
	86.7
	
	13
	艺术学院
	82.5

	7
	体育学院
	86.5
	
	14
	工学院
	81.3


一、总体评价
本学期通识教育核心课程、课堂教学改革课程和常规课程听课评分成绩分布见（表3、4）。
表3   2016-2017学年第二学期教学督导听课成绩分布统计一览表

	类型
	4优
	3优1良
	2优2良
	良好
	一般

	通识核心
	5门
	3门
	5门
	6门
	1门


	占百分比
	25%
	15%
	25%
	30%
	5%


表4   2016-2017学年第二学期教学督导听课成绩分布统计一览表

	类型
	90-100
	%
	80-89
	%
	70-79
	%
	60-69
	%

	常规听课
	26
	19.69
	98
	74.24
	6
	4.5
	2
	1.5

	试点课程
	18
	58.06
	14
	45.16
	0
	
	0
	


（一）通识教育核心课程的成绩优良为主，评价较高。

虽然通识教育核心课程覆盖全校各专业，选课的学生面广，教学管理有难度，但20门课程听课后评分较高，全优率占25%，优良率占95%（详见表4），大部分教师准备充分，教学认真，课堂教学效果较好。
（二）试点课程的评分成绩明显优于常规课程的评分成绩。

试点课程听课成绩优良率达100%，其中优秀成绩高达58.06%，良好45.16。通过督导听课评分可以看出，试点建设课程的教师备课充分、条理清晰，版书课件设计合理。多数课程教学理念较先进，努力改革课堂教学模式，引入反映学科前沿动态或发展趋势的信息，善于启发、引导学生积极思考，注重学生多方面能力的培养，激发学生创新潜能，教学效果明显。
（三）常规上课的66位教师中，成绩优良率为93.9%（优秀占19.69%，良好占74.24%）。中等和及格成绩只占6%，表明多数教师重视课堂教学，精心教学工作。具体表现有：

1．教学常规执行好。大多数教师能严格遵守学校教学制度，多数教师能提前5-10分钟进教室，作好教学准备，以身作则，上课不吸烟，关闭手机。课前检查学生缺旷课情况，禁止学生在教室吃食物和课堂上玩手机，注重学生课堂纪律的维持，按时上下课。

2．教学过程规范。多数教师带齐教学大纲、授课计划、教案或PPT、教材等教学文件，准备好教具或仪器；备课认真，能根据专业培养目标要求和学生接受能力合理安排内容，信息量适当，重点难点突出；语言表达准确，讲课条理清晰，板书展示规范，作业布置适当、适量，教学效果较好。

3．注重学生能力培养。许多教师能从课程特点和学生实际出发，采用“讨论式”“研究式”“团队合作式”等教学模式，在教学中理论联系实际，启发学生思维，培养学生分析问题和解决问题的能力。充分调动学生主动学习、互助学习的积极性，师生互动好，课堂气氛活跃。

4．利用多媒体的教学功能。有些课程注重根据课程特点选用适用的教学手段进行教学，最大限度发挥多媒体的作用，课件质量高。有的教师在教学中充分利用网络资源，采集生动、新鲜的信息辅助教学；不少教师采用实物图片、动画和视频供学生直观，增加学生感性认识，教学效率得到更好提升。

二、存在问题

通过对常规听课中教学督导评价意见的统计汇总，现将存在问题反馈如下：

1．创新课堂教学模式意识不够强。改革课堂教学模式，向课堂要质量越来越成为当下高校课堂教学探索和改革的一个重点。但我校大部分常规课堂仍延续传统的教学模式，即使是试点改革课程中的某些课，互动教学也比较浅层次，积极调动学生参与教学也很不够，广泛利用现代教育技术媒介融于教学少，很少有“翻转课堂”“混合教学”、充分的互动式教学等新模式的教学。教学方法传统或单一，造成一些学生学习倦怠，课堂效果不很有效。《化学与人类文明》通识教育核心课程教师虽然教学较认真，也多次提醒学生认真听课，但学生低头玩手机的达到80%以上。
2．教师基本功不扎实，备课不够充分。重点不够突出。教学中少数教师准备不充分，讲课照本宣科，显得平淡乏味，缺少吸引力，重点不够突出，举例随意，案例缺少针对性，不能提高学生的学习兴趣，教学效果差。

3．教师放松管理，对课堂缺乏掌控能力。有20多位教师上课前不点名，对学生随意进出教室，迟到、旷课、玩手机、睡觉等不闻不问。艺术学院20140623班，某一周的《陈列设计》课程，学生缺课14人，迟到3人，教师不检查不教育。《西方音乐史与名作欣赏》两个班62个学生，某周二却只有22人到课，教师自己迟到，严重违反学校教学纪律。全校通识教育核心课程学生到课率问题比较突出，大部分课程都有部分学生缺席。
三、建议措施

1．要加强业务学习，提高教师的教学能力。教师应更新观念，关注课堂教学改革的新动向，学习借鉴一些教学改革的经验，重视研究教学方法，科学设计互动内容，提高讲课的艺术水平，注重对学生能力培养。新教师要善于学习，多听优秀教师课程，相互学习，取长补短，尽快提高自己的教学水平。

2．加强对学生的管理，维持良好的课堂纪律。教师应该以身作则，言传身教，遵守学校纪律，严格执行调停课手续，确保准时开课。教师要坚持考勤，督促学生认真学习。学校职能部门要严格执行通识教育核心课程的管理制度，关注学生到课率和教学秩序，以确保课程教学质量的提高。

湖州师范学院教学督导委员会

2017级本科毕业设计（论文）检查情况通报
根据学校对本科生毕业设计(论文)质量监控的要求，校教学督导委员会对2017届12个二级学院的2273篇本科毕业设计(论文)进行了基本情况的统计与分析，并重点抽查80篇论文，就论文的选题、综合应用基本理论情况、学术水平、文本质量、文献综述和过程材料的规范性等方面进行检查和评审，现将检查的具体情况及意见反馈如下：

1、 基本情况

据统计，全校有12个二级学院（除医学院、求真基础部外），共计39个专业的2273名2017级学生论文开题，除8名学生因特殊原因未完成毕业设计（论文）外，其余学生完成了2265篇（全中文2261篇，全英文4篇）毕业设计（论文）的撰写与答辩，合格论文2255篇。全中文2261篇毕业设计（论文）成绩分布情况见表1

            表1   2017届毕业设计（论文）成绩分布情况一览表

	序号
	学 院
	总人数
	专业数
	优秀
	占%
	良好
	占%
	中等
	占%
	及格
	占%
	不及格
	占%

	1
	商学院
	204
	4
	0
	0
	27
	13．24
	120
	58．8
	52
	25．49
	5
	2．45

	2
	社会发展与管理学院
	230
	2
	2
	0．87
	28
	12．17
	95
	41．3
	105
	45．65
	0
	0

	3
	马克思主义学院
	90
	1
	8
	8．9
	56
	62．2
	22
	24．4
	4
	4．4
	0
	0

	4
	教师教育学院
	275
	3
	2
	0．73
	74
	26．91
	152
	55．3
	47
	17．09
	0
	0

	5
	体育学院
	82
	1
	0
	0
	3
	3．66
	25
	30．49
	50
	60．98
	4
	4．88

	6
	文学院
	302
	6
	15
	4．97
	70
	23．18
	182
	60．26
	35
	11．59
	0
	0

	7
	外国语学院
	165
	3
	0
	0
	31
	18．79
	95
	57．58
	39
	23．6
	0
	0

	8
	艺术学院
	193
	5
	0
	0
	110
	56．99
	47
	24.35
	36
	18.65
	0
	0

	
	文科合计
	1541
	25
	27
	1．75
	399
	25．89
	738
	47．89
	368
	23．88
	9
	0．58

	9
	理学院
	217
	4
	16
	7．37
	73
	33．6
	94
	43．32
	34
	15．67
	0
	0

	10
	信息与工程学院
	157
	3
	6
	3．82
	54
	34．4
	79
	50．32
	18
	11．46
	0
	0

	11
	工学院
	155
	3
	19
	12．26
	53
	34．2
	60
	38．71
	22
	14．19
	1
	0.65

	12
	生命科学学院
	191
	4
	22
	11．52
	72
	37．7
	75
	39．27
	22
	11．52
	0
	0

	
	理工科合计
	720
	14
	63
	8．75
	252
	35．0
	308
	42．78
	96
	13．33
	1
	0．14

	
	合计
	2261
	39
	90
	3．98
	651
	28．79
	1046
	46．26
	464
	20．5
	10
	0．44


从表1统计情况看，全校2261篇论文中优秀论文90篇，占总篇数的3.98%。其中文科类8个学院的25个专业的1541篇论文中，优秀27篇，占总篇数的1.75%。商学院、体育、外国语、艺术学院优秀论文为零篇。理工类4个学院的14个专业720篇论文中，优秀63篇，占总篇数的8.75，超过文科优秀率。全校各专业优秀和良好两类论文共741篇，占总篇数的32.77%。

二、抽查情况

本次全校抽查12个二级学院80篇毕业设计（论文），分布于31个专业。原则上按优良中及成绩的一定比例、教师不同职称类型比例抽取，以及个别专业的重点抽检。校教学督导的检查，主要关注论文选题与专业培养目标的吻合度；关注文本综合应用基本理论和学术水平情况、论文结构完整性、逻辑性与格式规范性；关注文献综述和论文过程材料的齐全与规范等，并进行综合评分，提出评价意见。通过以下表2可见各学院被抽检的专业数、篇数，呈现出上报成绩与综合评审对比后的成绩级差。

表2  毕业设计（论文）上报成绩与综合评审成绩对比一览表

	学院
	专

业

数
	上 报 成 绩 分 布
	抽查篇数
	
	评  审  成  绩


	评审后级差

	
	
	优
	良
	中
	及
	
	
	优
	良
	中
	及
	降级
	升级

	商学院
	4
	0
	2
	5
	2
	9
	
	0
	2
	4
	3
	2
	0

	社会发展与管理学院
	2
	1
	2
	4
	3
	10
	
	0
	5
	3
	2
	2
	3（2）

	马克思主义学院
	1
	2
	0
	2
	1
	5
	
	1
	2
	2
	0
	1
	2

	教师教育学院
	1
	0
	3
	0
	3
	6
	
	0
	2
	2
	2
	1
	1

	体育学院
	1
	0
	1
	1
	2
	4
	
	0
	1
	1
	2
	1
	1

	文学院
	1
	1
	0
	2
	0
	3
	
	0
	0
	2
	1
	1（2）
	0

	外国语
	3
	0
	2
	3
	2
	7
	
	0
	2
	3
	2
	1
	1

	艺术学院
	5
	0
	4
	2
	2
	8
	
	0
	1
	4
	3
	4
	0

	理学院
	4
	1
	2
	2
	3
	8
	
	1
	2
	4
	1
	0
	2

	信息工程学院
	3
	1
	2
	2
	1
	6
	
	0
	2
	3
	1
	2
	0

	工学院
	2
	1
	1
	2
	2
	6
	
	1
	0
	4
	1
	1
	1

	生命科学院
	4
	2
	3
	1
	2
	8
	
	1
	5
	1
	1
	1
	1（2）

	合计
	31
	9
	22
	26
	23
	80
	
	4
	24
	33
	19
	18
	12

	对比
	
	
	
	
	
	
	
	-5
	+2
	+7
	-4
	
	

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	注：括号中指降或升2个级差的。


由表2可看出，综合评价2017届80篇毕业设计（论文）的成绩，90分及以上优秀论文4篇，占5%；80-89分良好24篇，占30%；70-79分中等有33篇，占41.3%；60-69分及格19篇，占23.8%。与上报成绩相比，上报为优秀的篇数从9篇减为4篇，优秀率下降6.25%；幅度较大。而23篇及格论文综合检查后减少了4篇，成绩提升近5%，还是比较合理。

三、存在问题

由于各学院领导重视，努力贯彻学校《关于做好2017届毕业生毕业设计（论文）工作的通知》精神，依据相关质量标准，精心安排指导教师，有计划、有步骤组织开展各阶段工作，所以过程管理较规范，论文质量及管理情况总体较好。但按审核评估的要求来衡量， 仍存在不少问题，值得各学院专题研究、分析问题症结，提出具体改进措施，加紧整改提高质量。

1．论文优良率偏低。

按《湖州师范学院本科生毕业设计(论文)工作条例》中对毕业论文成绩评定的规定：“‘优秀’成绩的学生比例一般为本专业参加答辩学生总人数的20～25%。各专业毕业设计(论文)成绩的优良率应控制在60%-70%”。而2017届毕业设计(论文)优秀率、优良率远低于学校规定的底线，若仅从成绩角度看论文水准，也不无反映出论文质量的实际情况。即使认为确保质量才严把优良分数率的话，也值得反思从选题到论文成型的全过程，存在把关不严，指导不足而影响论文质量，造成优良率偏低等问题。
2．论文学术水平比较一般。

有一定数量的毕业设计（论文），应用学科的综合基本理论开展研究的能力较弱，论点不明确，论据不充分，论证不透彻，逻辑层次不清晰；有些调查与实证研究为主的论文，数据比较单薄，调查的内容不够深广，分析过于简单，缺乏有针对性的策略或现实可行性价值。

3．论文形式不规范。

论文形式不规范的问题比较突出。有封面填写、文本标点、图表序号、表格设计、文字编排、行间距、标题格式等不合要求；有论文无目录或字数不够；有论文语法错误或措词不当；有参考文献少，或无近年新文献，或缺少文献的标识符和论文的期卷号以及起止页码等等。

4．成绩评定、论文答辩不严。

在抽查的80篇论文中，有18篇督导评审成绩等级低于学院评定成绩等级。成绩没有严格按三种比例合分（指导教师成绩30%，评阅教师成绩30%和答辩成绩40%）的要求评定，个别学院对抄袭率检测未作严格执行；有的学院论文答辩记录过于简单，内容较为空泛，缺少针对性意见；有的论文在答辩记录表上无答辩小组评定成绩及意见，也无人签字。

5．过程管理材料不规范。

有的学院几乎每篇论文的过程管理材料均不规范。有不使用学校统一表格，或者缺少过程材料表格的；有开题报告中研究内容与题目不符的；有论文封面字数与成绩表上字数差距2万多的；有无答辩内容、总评成绩的；有大量不签名、不填意见的；有评语与成绩矛盾的，诸如此类，不一一列举。

四、问题简析

以上罗列的是2017毕业设计（论文）工作中的共性问题，而每篇论文的具体问题已经分别反馈各二级学院。分析以上问题的出现，说明我们对毕业设计（论文）工作还不够重视。自从省教育厅将每年抽查改为学校自查后，此工作的管理上就放松了对高质量的追求。个别学院和系教研室责任人质量意识不强，督促与检查不力；个别教师指导过程不认真，指导精力投入不足，对学生要求不严格；个别教学管理人员责任心不强，只收集打包，不作把关初检；学院督导监控工作没有跟上。

五、改进建议

1．加强监控与考核。

各学院要加强对毕业论文质量标准的学习，重视此教学环节的工作质量监控，加强对指导教师的管理，完善考核机制，加大管理力度，提高教师的责任感、指导能力和水平。明确论文工作领导小组、系和教研室主任、教学管理人员、督导工作职责，将质量监控纳入毕业设计（论文）工作管理全过程。

2．严把选题质量。

论文开题时要严格把握选题重复率，要严禁不符合专业培养目标的论文开题。一旦发现这类情况要加强教育，及时整改。

3．强化质量分析与制度保障。

论文工作以质量为先，每个阶段要严格执行规章制度，按岗位责任行使职责。学院须全程强化质量检查和指导，即时发现阶段性问题应即时分析和整改，不能以任何理由，对有损质量的问题放任自流，屡查屡犯。做到指导、评阅、答辩、归档每个环节规范操作，严把质量关，全面提高论文工作水平。
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